L. s, 2032/92. 


Sprawozdanie 


Sprawozdanie komisyi prawniczej o wniosku posła Władysława hr. Kozie- 
brodzkiego w przedmiocie kosztów utrzymania sędziów przysięgłych. 


Wysoki Sejmie! 


Uchwałą z dnia 30. marca 1892 przekazał Wysoki Sejm komisyi prawniczej do zała- 
twienia wniosek posła Władysława hr. Koziebrodzkiego, który się domaga rezolucyi do e. k. Rządu. 
aby tenże w drodze konstytucyjnej spowodował w jak najkrótszym czasie zmianę $. 25. ustawy 
z 28. maia 1873 Nr. 121 Dz. u. p. w tym kierunku, żeby sprawującym urzędy sędziów przysię- 
głych oprócz wynagrodzenia w $. 25. przewidzianego, także i koszta utrzymania w czasie roków 
przysięgłych przyznane zostały. 

Pociągnięcie obywateli państwa do urzędu przysięgłych jest w prawdzie dla ogółu 
ważnem prawem politycznem, nakłada atoli na pojedynczego, któremu ten urząd wykonać przy- 
padnie, wiełki ciężar, o ile go mianowicie nie tylko na czas dłuższy od zawodu odciąga, a tem sa- 
mem ten zawód pod nieobecność na niepowodzenie i stratę naraża, ale nadto przysięgłego znie- 
wala do wydatków na utrzymanie, na które go nie stać w licznych wypadkach. 

Poszczególnie dotkliwie trafia ten obowiązek przysięgłych ze stanu włościańskiego. 
a w ogóle zarobkujących i nie ma potrzeby dowodzić, że dla przysięgłych pierwszej kategoryi już 
wydatek na utrzymanie w jednej kadencyi sądów przysięgłych klęsce ekonomicznej się równa. 

Jest rzeczą powszechnie przyjętą, a mianowicie państwo obserwuje zasadę, że gdy w in- 
teresie ogółu czynności pojedynczego obywatela po za miejscem jego mieszkania zapotrzebuje, 
wtedy już co najmniej koszta utrzymania mu zwraca i wystarcza w tym względzie wskazać na 
ustawowe należytości świadków za podróż i utrzymanie z powodu stawania w sądzie w celu zło- 
żenia świadectwa w procesie karnym — czem przecież świadek także tylko spełnia ogólny obo- 
wiązek obywatelski, 

Słuszną jest przeto rzeczą, żeby wynagradzano koszta podróży i ulrzymanie także sędziom 
przysięgłym, a samo państwo przyznaje się w zasadzie do tego obowiązku, kiedy w $. 25 powoła- 
łanej ustawy sędziemu przysięgłemu koszta podróży wypłacać każe. 


jezeliż przeto dzisiaj ogół społoczeństwa w kraju na skutek mnożenia się spraw przed 
sądy przysięgłych przekazanych i dłuższego trwania kadencyi, cieżar urzędu sędziego przysięgłego 
w tym stopniu odezuwa, że przez wykonanie tego urzędu w licznych wypadkach egzystencyę po- 
jedynezego sędziego widzi zagrożoną, to już nie może być nie słusniejszego i sprawiedliwszego jak 
żądanie, żeby postanowienia §. 25. powołanej ustawy, zgodnie z zasadami, na których te posta- 
nowienia są przecież oparte, rozciągnięte zostały także na koszta utrzymania i w tym kierunku 
nstawę uzupełniono. 

Komisya prawnicza wnosi przeto, Wysoki Sejm raczy uchwalić : 

Wzywa się c. k. Rząd, aby tenże w jak najkrótszym czasie w drodze konstymecyjnej 
spowodował zmianę, a względnie nzupełnienie $. 25. ustawy z 23. maja 1878 Nr. 121 D. u. p. 
w tym kierunku, żeby sprawującym urzędy sędziów przysięgłych oprócz wynagrodzenia w $. 25. 
przewidzianego, także i koszta utrzymania w czasie roków przysięgłych przyznane zostały. 


We Lwowie 5. kwietnia 1892. 


Przewodniczący : Sprawozdawca: 


Zoll. Krynicki. 


Z drukarni Pillera i Spt. 


